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UBSKRIFT

AF
HAJESTERETS DOMBOG
HOJESTERETS DOM
afsagt onsdag den 3. juni 2009
Sag 100/2008
(2. afdeling
Jyske Finans A/S

(tidlipere Billn Direct A/S)
mod
Licentia Danmark A/S undar kKonkurs

I tidligere instanser ex afsagt dom af Ketren { Arhug den 16. uktober 2006 og of Vestre Lands-
rcts 5. afdeling den 31, okfoher 2007.

1 pédermmelsen har deltaget fem dommere: Per Serensen, Jytte Scharling, Poul Dahl Jensen,
Vibeke Renne ug Michac! Rekling.

Sagen ex behandtet skeiftligt, jf. retaplejelavens § 387.

Platande
Appellanten, Jyske Finans A/S, hur genaget sin fifindelsespésiand.

Indstzvnte, Licentia Danmerl A/S imder kankurs, har pAstaet stadfestelse.

Supplerends sagsfremstilling
Brevet af 11, februar 2005 fra Billdn Direct A/S ¢11 UEEENGGGGGEGGEEER, d:r blev sendt med tele-

fax sawmme dag, lyder siledes:
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» forbindelse med ovennesvt sag bekrmfter vi hermed at vi dags dato vil overfare

Kr. 260.000,00

Ti) deres konto | \GHERSEREENEN

I brevet af 11. fobruar 2003 fra Billda Direct til Sabuuumsmmgi vedrorendo udbetaling af
Hinebelnhet hedder det bla.:

" icettia Denmark AJS's kob af Chrysler Grund Vovager 3.3

Pa foranledning af ovenstiende kunde hur vi hermed fosnejelsen, at afregne resibelgbet
vedrerende kundens keb af bil,

Belashet, som vi har overfiert 451 Dores konto e, QiSRS | \WNRN, :0zor

kr, 260.000, 0g fremkommer som falger:

Bilens prs if, slatsedde} ker, 308.000,00
Udbetalt kontant of kopden {(avi b i Lr, 48.000.G0

Rest 6! affepnipg kr. 260.000.00”

I brevet af | 1, febriar 2005 fia Dillin Direct til Licentiz Danmark A/S hedder dst bl.a.:

Vi bar herved forngjelsen, at afegne ovennevnte billin pa fislgende méade:

Limeprevenu i herhold {il geldsbrev: kr. 260,000,
Evaptuells halob indhetalt til os kr. U
1 alv il fordeling kr. 260.800,-

hvilket belsb udbetales til:

A kr, 264.000,«
¥ alt fordelt kr. 260.000,.
Afstemning kr, [

Den farste ydelse pa 1anet betales den 1. april 2005

Farklaringer
Til brug for Hajesteret er der afgivet supplerende forklaring «C(EGG_G_——oy forkla.
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U [ [urklarct bl.a, at on ph davarends tidspunkt arbejdede § Blllan Ditsct
sorn hagck up for de finansielle medarbejdere, Hun huvde ingen kontakt til kundeme, men
gjorde alle dokumenterne klar og sendte dem i {inglysning m.v. Kontoret havde abent man-
dag til torsdag fra K. 9 tll 17 og om fredugen fra k. 9 til 16, CEEE—G—G—GGG va- utdlmodig
cfier at £ sine penge og havde muligvis rykket for dem, Det e almindeligt, st man sender e
indestielse, hvls der er rykket for pengene. Dahun sendte faxen, vidste hun, at sagen var i
arden. Det et normal procedure, at indestielsen sendes, far psugens overfores. Indestielsen
var uden forbehold § nervaerende sag. Fivis sagen ekepederes inden kL. 15, sker pengeover-
{orslen via Jyske Finans, ] deone sag blev indesifalsen givet efter k. 15. Denng opiattelse

bograndes nm med, af der ikke er sket pengeoverfarsel via Jyske Finans. Helo ekypulitionen
er siledes foretaget efter k1, 15. Dor er muligvic en, som har lavet indestdelsen, mens hun har
eleapederst sagen fardig og gidrt den klar til pengeoverforsel. Det ki vare fidt hekiisk om
fredagen, vg de var derfor Hlere om at lave tingene. Alt ertiekket, nér der er givet indestéelse,
men man mangler fortsat nogle ekspeditioner, Disse ekspeditioner bostar 1 selve pengaover-
farslon, som skal godksndes af en fra bogholderict. Endviders skal dsr sendes en bekrzftelse
1il kunden, og endelig skal dokumnonteme scndea # tinglysning. Sammen med dekumenterne
sendes en check, Chiecken skal findes i pengeskabet, og der skal to 1l at sirive under pa ’
checken, Hyis muy ikke bliver forstyrret, tager disse ekspeditioner ¢a. 15 minutter, Fun og
W uccrskrev allo brevene, men hun kan tkke huske, gt hun op U 1o
fldmagt til at ckyive under pA checken. Den person, som havde kompetence tl at overfers
penpene, havde agsa kompetence til et skrive under ph checken, Hua kan ildee huske, om den
person, der podkendte pengeoverfarslen, var il stede, Hua ved ikke, om deane persen var tl
steds, dz2 dokumenlems var klar 1l sfsendelse il Hinglyaning. Nen forklaring, som hun har
afgivet, er givet pi baggrund af den almindelige ekspeditionsgang, oy ikke fordi hun konkret
Kun huske, hvad der foregik .dem pagmidends dag,
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S 1= forklarst hl.a.';: gt han havde veret ansai i Billin Direct sidex |. jaruar 1999, 1
2005 arbejdede han som ﬁru;maicl rhdgiver i bilofdelingen. Han havde normalt ikke noget &t
pore med dckumenthhdtcriﬁgen. Arbejdsopgaverne var fordeit saledes, at hau tog sig af kun-
dekomizkicn, ug— tog, sig af dokumenteme, Licentia Danmark var en af bans
kunder, Han kan huske, at kan var bicvet ringet op af en Indkebschef fra Licentia. De fik ef-
terfolgende bevilget et }n, Den pageldende dag havde han haft flere sarataler med AN
IR, nulipvis fordi d:i’} manglede ct dolcumont, og der blev rykket for det. Da sidste
samtaler med ~er nok foregaet sidst pa dagen am fredayen. Som han ser det,
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er det manglende dokument kommet sidst pk dagen, muligvis efter ki, 15, Dokumentet var

jkke kommet med posten. Dette[begrunder han med, at det or dam selv, der har foretaget af-
regningen og tkke Jyske Finm.f'Han havde lavet faxen med indestaelsen, hvilket tager ganeke
kort tid. Den er sandsynligvis sendt vet pa lukketid. Indestdelsen er formentlig sendt ganske
kot tid, inden pengene er sendt. Indestielsen er nak layet, fordi man st blevet rykket of (N

W . :i:n or ikke sikker pd, at han havde fildmags til at wnderskrive pa ea check

sammen med WNGNNIINENG. Der skulle underskrives sunmen med e fra bogholderiet.
Den forklating, som han har afgivet, er givet ph baggrund af den almindelipe ekspeditivus-

gang, of ikke fordi han konkreft kan huske, hivard der foregik den pageeldende dag.

Regelgrundlaget .
Bestemelgen § konkmrsinventén § 70, stk. 1, blev i dens nugzldende udformning genueyatart

ved konkursloven uf 1977 (lov or. 208 af 8. jumi 1977), Loviorsiaget blev bl.a. udarbejdet pa
grundlap af betznkning [I omikonkurs og tvangsakkord, . 606/1971, 1 bermnkningen 8, 135-
156 hedder dot om udkastet 1 § 70 (betenkaingens udkast til § 69) bl.as

¢
™Den anden mnlighed fjgr omstadelse er, hvis den til beskyttelse mod tredicmand ned-
vendige sikringsekt ikke er foretaget uden unedigt ophold efler gecldens stifielse, Dette
ndtryk, som er valpt effer draftelser mellem de nordigke udvalg, angiver, at sikringsak-
ten skal 1zgttages, sk snart det efter den valge ekspedidonsform er mulipt, Udbetales {,
eks, et l4n efter tinglysningskontorets lukketld deu sidstc hverdag far phcke, ken ting-
lysning forst ske eficr pAsken. Lingiveren belwver alted iikke vents med i&nets udbeta-
Ying, 1il sikksrheden er;bragt i orden, deisom han tor labe risikaen for, at detto ikka sker.
Man kunne hzevde, at en fornufliy lingiver ikke vil udbstale Vinet, for sikringgakten er
bragt i oxden, og at omsiudelassreglon burde indreties herefter, Udvalget har dog ikke
villet indiage et helt s& strongt standpunkt, Derioad ken der ikke vare tale om at vente
pii en rykningsplteguing ph ct mldre pantebrev aller en udstykningstilladelse. Ethvest
ophold, selv Kortvarigt, der ikke er nzdvendiggjort af ekspeditiousgangen, ma anses for
ungdigl.” R

Hpjesterets begrundelse oig resultar
Is
Tro dowmmere — Per Ssarense,;h, Jytte Scharling og Michael Rekling - udraler:
a;
et felger af ordene “uden ﬂmadjgt ophold” i konkurslovens § 70, at sikrmpsakten ved pant-
{i
sastniny, s& vids dot er mulibt, akal ske samtidig med stiftelsen af geelden, 1 et tilfielde som det

foreliggende, hver sikringsi'lé.klen er tinglysning af pantebrevet i bilhagen, der kun har ér kon-
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tor 1 landet, indebuier besteramslsen, At pantetrevet, hvis det er muligt, skal afsendas til

tinglysning samme dag, som lanet ndbstales.

Konkurslovens § 70 er en objeky umstedolaestegel, og vi finder det bedst stemumends her-
med og med bemzrkningerne tl bestermmelsen i betznkning ng. 606/1971, at der stilles
kreditgivers hevig for, at ekapeditionsgangen har nedvendip-

atrenge krav 1l en professionel
ed for et 1&n Tarst sendss il tnglyaning efler den dag, lnet er

gjort, at el pantebrev 1l sikkerk
udhemil.

Af sogen fremgir, at ii‘mesagar{ al Biltin Direct A/S er ekspederet den 11, febmar 2005, idat

de 1o hreve til “ og brevet 1] Licentia Danmark A/S blev faxet eller afsendt
deane dag, og at Jnet blev udbetalt samme dag, Herafter 0g al d grunde, der § ovrigt er an-

fort af landseytten, tiltreoder vi| at Jyske Finang A/S ikke har godigjort, at iagttagelsen af
sikringsakren i form af L‘temselndelse af pamtebrevet il tinglysning er sket wden unadigt op-
hold. Vi stemmey derfor f'nr_a# stadfsste landsrettens dorm.

Dommerme: Poul Dahl Jensen|og Vibeke Renne udtaler:

Riter ar have modtaget det widerskrevng pantebrey fru Licentia Danmark udberalte Rillan
Direet Jdnct pi 260.000 ke, 1] ANGNEEED ved cleldronisk overfiorse] fredag dea 11
fabruar 2005 ki, 16.09, Bill&a Direc, sandte pantcbrevet til tinglysning med posten mandag
den 14, februnr 2005, og pantebrevet blev modtapet p4 bitbogens kontor dugen cfier.

Pantebrevet hiev saledes afsendt il tnglysaing den f2rste arbejusdag eftcr udbetalingen af
\Aniel, oy Gemscndelsen af pantebrevet ma anses for sket som et led i en kontinuerlig og sam-
menhzngende ekspeditionsgang, der blev genyemfart uden anden afbrydelse efler forsinkelse
end don, der var en falge af'den mnellemliggende weekend.

P3 den heggrund finder vi, 8t der jkke har veeret et sidanr ophold mellem udbetalingen of 13-
net og fremseudelsan af pantebrovat til tinglysning, at panieretien kan omstedes i medior aff

konkurelovens § 70, st 1, |1, pkt., 4, led.

Vi sternmer herefter for at tage Jyske Finans® fifindelsespastand ti falge,




